CONSORZIO PER L'AREA
DI SVILUPPO INDUSTRIALE
DELLA PROVINCIA DI AVELLINO

DETERMINAZIONE n. 5/2017 Avellino, 05 ottobre 2017

Oggetto : Giudizio Civile Atto di citazione Giudice di Pace di Airola (Bn) — Societa ERREGI
TRADE S.r.l. ¢/ Consorzio ASI della Provincia di Avellino per risarcimento danni subiti a
causa sinistro avvenuto il 13/03/2017, ore 21,30 circa in Paolisi (Bn) — Strada Variante ASI
Paolisi-Cervinara direzione Cervinara (Av). Conferimento incarico legale e relativo mandato.

IL PRESIDENTE

PREMESSO CHE

- indata 10 aprile 2017, prot. n. 1563, perveniva al Consorzio ASI una richiesta di risarcimento (con
allegata documentazione fotografica), da parte dell’ Avv. Giovanni Falzarano, in nome e per conto
della Societd Erregi Trade S.r.l, per i danni materiali subiti dall’autovettura Wolksvagen Passat
tg omissis . condotta nell’occasione dal sig. omissis a seguito del sinistro avvenuto in
data 19.03.2017, ore 21,30 circa, in Localita Paolisi (Bn), Strada Variante ASI Paolisi-Cervinara
direzione Cervinara (Av);

- il Direttore Generale f.f. provvedeva con nota dell’11.04.2017, prot. n. 1594, a denunciare il
sinistro in questione all’Assicurazione Generali Italia S.p.a.- Agenzia di Salerno, evidenziando in
merito che “..gli wuffici competenti (Ufficio Tecnico e LL.PP. ed Espropriazioni) stanno
procedendo ad una preliminare verifica ed accertamento della competenza del Consorzio sulla
tratta stradale in questione, tenuto conto di quanto indicato nella nota suddetta e degli atti in
proprio possesso”

- con la medesima nota il Direttore Generale f.f. evidenziava di aver “....provveduto ad inoltrare, al
legale di controparte, apposita richiesta di documentazione integrativa....al fine di consentire una
valutazione precisa di tutti gli elementi dell’accaduto, determinare possibili responsabilita nel
sinistro de quo e la competenza in merito ad un eventuale risarcimento danni”’;

- con nota dell’11 aprile 2017, prot. n. 1591, il Responsabile dell’Ufficio Amministrativo invitava
I’Ufficio Tecnico, I’Ufficio LL.PP.- Espropriazioni e la Societa C.G.S - s.c.a r.l, ognuno per
quanto di competenza, tra I’altro ad “.....una verifica ed accertamento della competenza del
Consorzio sulla tratta stradale in questione... .... ”y

- ricevuta la documentazione integrativa inviata dal legale di controparte con nota del 13 aprile
2017, acquisita al protocollo n. 1659 il giorno 18 aprile 2017, il Responsabile dell’Ufficio
Amministrativo provvedeva a trasmettere detta documentazione agli Uffici competenti per
I’accertamento della relativa competenza;

- effettuati i relativi accertamenti da parte degli Uffici competenti (Ufficio Tecnico e L.L.P.P. ed
Espropriazioni) il Direttore Generale f.f. comunicava all’Assicurazione Generali Italia S.p.a —
Agenzia di Salerno, con nota del 17 maggio 2017, prot. n. 2137 che “la viabilitd interessata dal
sinistro & di competenza del Consorzio.....i luoghi indicati su estratto satellitare .......si
rviferiscono ad un ramo della strada consortile denominata “Asse Attrezzato Valle
Caudina/Pianodardine — tratto Paolisi — San Martino V.C.” evidenziava che “...lungo tutto il
tratto di competenza consortile ....il limite di velocita comsentito ed indicato con apposita
segnaletica verticale é di 50 Km/h” ed invitava nuovamente la Compagnia di Assicurazione, a
voler “...preventivamente e scrupolosamente valutare 1’accaduto e la dinamica del sinistro in
relazione a quanto descritto dal legale di controparte nella relativa richiesta di risarcimento
danni nonché nella documentazione allegata”,
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- in data 11 luglio 2017, acquisito al protocollo consortile n. 3054, veniva notificato al Consorzio
ASI un atto di citazione, con il quale I’Avv. Giovanni Falzarano, legale della Societa Erregi Trade
S.r.1., citava il Consorzio a comparire dinanzi al Giudice di Pace di Airola (Bn), al fine di ottenere
il risarcimento dei danni materiali subiti dall’autovettura del proprio assistito nel sinistro in
questione;

CONSIDERATO CHE

- la prima udienza per il suddetto giudizio ¢ prevista per il giorno 16 otfobre 2017, ore di rito;

- con note rispettivamente del 01 settembre 2017, prot. n. 3704 e 27 settembre 2017, prot. n. 4031, il
Direttore Generale f.f. invitava [’Assicurazione Generali Italia S.p.a. — Agenzia di Salerno a
comunicare I’esito degli accertamenti effettuati anche in merito al sinistro de quo al fine di
«..predisporre nei termini, le eventuali procedure a tutela dell’Ente, tenuto conto degli atti di
citazione pendenti....”;

VISTA

- la nota del 28 settembre 2017, acquisita al protocollo consortile n. 4090, il giorno 29 settembre
2017, con la quale la Generali Ttalia S.p.a. comunicava al Consorzio AS, in riferimento anche al
sinistro in questione, che * ve el tentativi esperiti dall’ing. Viscido di visionare e
quantificare | danni viportati dalle autovetture danneggiate hanno dato esito negativo per
mancata disponibilita delle controparti a mettere a disposizione i veicoli”;

- la nota del 03 ottobre 2017, prot. n. 4149, con la quale il Direttore Generale f.f. rappresentava in
merito al sinistro in questione, la necessita “...dell’immediata costituzione in giudizio
dell’Ente....”";

RITENUTO quindi necessario ed opportuno nell’interesse e salvaguardia del Consorzio ASI provvedere
alla costituzione e resistenza in giudizio e affidare I’incarico della tutela dei diritti e delle ragioni dell’Ente
dinanzi al Giudice di Pace di Airola (Bn), nel procedimento civile sopra descritto, all’avv. Angelo
D’Avella con Studio Legale in Ariano Irpino (Av) alla via Cupamorte, n. 22;

VISTA la disponibilita dell’ avv. Angelo D’Avella, che individuato ed interpellato si & gia dichiarato
disposto nelle more della sua formalizzazione ad accettare I’incarico relativamente al giudizio “de quo”’;
RAVVISATA la necessitd e 'urgenza di conferire formale incarico al suddetto legale nell’ambito del
giudizio in premessa;

VISTO

- Dart. 9 del vigente Statuto Consortile;

- lo schema di disciplinare d’incarico approvato con deliberazione del Comitato Direttivo n.
2014/7/70 del 15 aprile 2014 nel quale sono prestabilite le modalita di svolgimento dell’incarico
ed i compensi determinati in base ai minimi tariffari di cui al D.M. Giustizia (c.d. Decreto
Orlando) n. 55 del 10 marzo 2014 dal titolo "Regolamento recante la determinazione dei
parametri per la liquidazione dei compensi per la professione forense, ai sensi dell’ articolo 13,
comma 6, della legge 31 dicembre 2012, n. 247",

con il parere favorevole del Direttore Generale f.f., che controfirma

DETERMINA

1) L’Avvocato Angelo D’Avella con Studio Legale in Ariano Irpino (Av) alla via Cupamorte, n. 22, &
incaricato di rappresentare e difendere il Consorzio per I’ Area di Sviluppo Industriale della Provincia
di Avellino innanzi al Giudice di Pace di Airola (Bn) nel giudizio posto in essere dalla Societa Erregi
Trade S.r.l., con potere di transigere e/o accettare rinuncia in via stragiudiziale o eventualmente in
giudizio.
Il compenso per la suddetta attivita ¢ determinato in € 154,00 (Euro centocinquantaquattro/00)
(tenuto conto dei parametri di cui al D.M. Giustizia del 10.03.2014, n. 55 — scaglione valore fino ad
€ 1.100,00 con applicazione del valore minimo di liquidazione) oltre al rimborso delle spese
documentate, spese forfettarie (15%), CPA ed IVA.
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L’incarico viene conferito alle condizioni di cui all’allegato disciplinare.
A tal fine al nominato professionista ¢ rilasciato ampio mandato con ogni potere e facolta.

2) Di incaricare I’Ufficio Amministrativo a trasmettere il presente atto ai competenti Uffici, nonché
all’Ufficio di Trasparenza per gli adempimenti di cui al D.Lgs n. 33/2013.

3) La presente sara sottoposta a ratifica del prossimo Comitato Direttivo utile.







